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RECURSO ESPECIAL. DIREITOS AUTORAIS. ECAD. VIOLACAO AO ART. 535 DO
CPC/1973. SUMULA 284/STF. EXECUCAO DE OBRA MUSICAL EM ONIBUS DE
TRANSPORTE COLETIVO URBANO DE PASSAGEIROS. EXIGENCIA DE LUCRO.
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APENAS AO MOTORISTA. IRRELEVANCIA. COBRANCA DE DIREITOS AUTORAIS.
CABIMENTQ. RECURSO ESPECIAL PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
PROVIDO.

1. O presente recurso especial foi interposto contra decisdo publicada sob a égide do Codigo
de Processo Civil de 1973, razéo pela qual sua analise obedecera ao regramento nele
previsto (Enunciado Administrativo n. 2/STJ).

2. O proposito recursal consiste em definir, além da negativa de prestagao jurisdicional, se a
execugdo musical, mediante sonorizagcdo ambiental ou transmissdo de radiodifusdo, com o
emprego de alto-faltantes ou sistemas analogos, no interior de énibus de transporte coletivo
urbano, ainda que para deleite supostamente exclusivo do motorista, sujeita-se a protecéo
dos direitos autorais.

3. A alegada violagdo ao art. 535 do CPC/1973, deduzida nas razbdes do recurso especial,
mostra-se completamente dissociada das razées dos embargos de declaracdo opostos ao
acordao recorrido, ndo sendo possivel verificar a suscitada omissao, porquanto deficiente a
fundamentacao no ponto, a ensejar a incidéncia do 6bice da Sumula 284/STF.

4. A jurisprudéncia do STJ é iterativa no sentido de que, com a entrada em vigor da Lei n.
9.610/1998, é dispenséavel o intuito de lucro, direto ou indireto, para a cobranca de direitos
autorais.

5. A execucgdo de obra musical, mediante sonorizacdo ambiental ou captacdo de transmissao
de radiodifusdo, com o emprego de alto-falantes ou sistemas analogos, em o6nibus de
transporte coletivo urbano de passageiros, ainda que direcionado apenas ao motorista, mas
situado este em ambiente comum e integrado com o0s passageiros, submete-se a protecao
dos direitos autorais, nos termos dos arts. 28, 29, VIl b, c, d e f, 31 e 68, § 3° da Lei n.
9.610/1998.

6. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa extenséo, provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, acordam
0s Ministros da Terceira Turma do Superior Tribunal de Justica, por unanimidade, conhecer
em parte do recurso especial e, nesta parte, dar-lhe provimento, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Moura Ribeiro, Nancy Andrighi, Paulo de Tarso Sanseverino
(Presidente) e Ricardo Villas Béas Cueva votaram com o Sr. Ministro Relator.



Brasilia, 20 de abril de 2021 (data do julgamento).

MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE, Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 1.447.258 - SC (2013/0351086-0)

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE:

Trata-se de recurso especial interposto por Escritorio Central de
Arrecadacéo e Distribuicdo — ECAD contra acordao prolatado pelo Tribunal de Justica do

Estado de Santa Catarina.

Denota-se dos autos que Viacdo Verde Vale Ltda. ajuizou acéo declaratéria
cumulada com pedido de obrigacdo de nao fazer em desfavor do ECAD, almejando o
reconhecimento da possibilidade de instalar-se equipamento de radio no interior de todos
os veiculos de transporte coletivo urbano da sua frota, para deleite tho somente dos
respectivos motoristas, atendendo o que ficou convencionado no Acordo Coletivo de
Trabalho 2009/2010, clausula 422, sem a necessidade de pagamento de retribuicdo por
direitos autorais, além de visar a condenacéao do requerido a abstencdo de cobranca de

qualquer tipo de penalidade decorrente da medida.

O réu, além de apresentar contestacdo, propds reconvencdo, pleiteando
que, por serem devidos direitos autorais pela execuc¢éo publica de musicas no interior dos
Onibus coletivos da autora, seja suspensa a execucao de obras musicais pela requerente,
enquanto nao autorizada, bem como sejam reparados pecuniariamente 0s danos

provenientes da reprodugéo de obras musicais em infringéncia aos direitos autorais.

Foi prolatada sentenca de procedéncia dos pedidos autorais declaratério e

cominatorio, e de improcedéncia dos pleitos deduzidos na reconvencao.

Inconformado, o ECAD interp0s apelacéo, a qual foi desprovida pela Terceira
Camara de Direito Civil do Tribunal de origem, nos termos da ementa assim redigida
(e-STJ, fl. 222):

APELACAO CIVEL. ACAO DECLARATORIA C/C COMINATORIA
ACERCA DA IMPOSSIBILIDADE DE O ECAD COBRAR DIREITOS
AUTORAIS. ACORDO COLETIVO DE TRABALHO QUE APONTA
REIVINDICACAO DOS MOTORISTAS DE ONIBUS PODEREM
INSTALAR A SEU PROPRIO DISPENDIO APARATO SONORO PARA
USO INDIVIDUAL. INTUITO QUE NAO ALCANCA OS PASSAGEIROS, E



PORTANTO NAO VIOLA A LEGISLACAO PROTETIVA PERTINENTE.
FATO GERADOR DE COBRANGA NAO VERIFICADO. DECISAO A
QUO MANTIDA. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.

Os embargos de declaracédo opostos pelo demandante foram rejeitados.

Nas razdes do recurso especial (e-STJ, fls. 244-261), interposto com
fundamento no art. 105, lll, a e ¢, da Constituicdo Federal, o recorrente defende, além de
dissidio jurisprudencial, violagéo aos arts. 333, | e II, e 535 do Cédigo de Processo Civil de
1973; 28, 29, 31, 68, 98 e 99 da Lei n. 9.610/1998; e 11 e 11 bis da Convencéo de Berna
(ratificada no Brasil pelo Decreto n. 75.699/1975).

Sustenta,  preliminarmente, -a ocorréncia de negativa de prestacédo
jurisdicional fundada em omissédo a respeito dos arts. 267, IV e VI, § 3° e 618, I, do
CPC/1973. No mérito, defende que a utilizacdo ou a reproducdo de uma obra musical
pressupde a autorizagcdo prévia do autor, em qualquer modalidade, inclusive através de
sonorizagao ambiental e/ou transmissao de radiodifusdo em locais de frequéncia coletiva.
Alega, com isso, que ndo restam duvidas de que os "melos de transporte de passageiros,
pela lei de regéncia, e dominante jurisprudéncia patria, sdo considerados como locais de
frequéncia coletiva". Argumenta, por fim, ser da autora o Onus de provar que 0S

equipamentos a serem instalados em sua frota alcancara exclusivamente o motorista.
Contrarrazdes as fls. 306-313 (e-STJ).

E o relatorio.



RECURSO ESPECIAL N° 1.447.258 - SC (2013/0351086-0)

VOTO

O SENHOR MINISTRO MARCO AURELIO BELLIZZE (RELATOR):

Aponta-se, de inicio, que o presente recurso especial foi interposto contra
decisdo publicada quando ainda estava em vigor o Codigo de Processo Civil de 1973,
razdo pela qual sua andlise obedecerd ao regramento nele previsto (Enunciado
Administrativo n. 2/STJ).

O proposito recursal consiste em definir, além da negativa de prestacéo
jurisdicional, se a execugdo musical, mediante sonorizagdo ambiental ou transmissao de
radiodifusdo, com o emprego de alto-faltantes ou sistemas analogos, no interior de énibus
de transporte coletivo urbano, ainda que para deleite supostamente exclusivo do motorista,

Sujeita-se a protecao dos direitos autorais.

1. Do esboco féatico

Conforme relatado, extrai-se, do exame dos autos, que Viacdo Verde Vale
Ltda. ajuizou acdo declaratoria cumulada com pedido de obrigacdo de ndo fazer em
desfavor do ECAD, almejando o reconhecimento da possibilidade de instalar-se
equipamento de radio no interior de todos os veiculos de transporte coletivo urbano da sua
frota, para deleite tho somente dos respectivos motoristas, atendendo o que ficou
convencionado no Acordo Coletivo de Trabalho 2009/2010, clausula 423 sem a
necessidade de pagamento de retribuicdo por direitos autorais, além de visar a
condenacdo do requerido a abstencdo de cobranca de qualquer tipo de penalidade

decorrente da medida.

O réu, além de apresentar contestacdo, propds reconvencdo, pleiteando
que, por serem devidos direitos autorais pela execucgéo publica de musicas no interior dos
Onibus coletivos da autora, seja suspensa a execucao de obras musicais pela requerente,
enquanto nao autorizada, bem como sejam reparados pecuniariamente o0s danos

provenientes da reproducao de obras musicais em infringéncia aos direitos autorais.



Foi prolatada sentenca de procedéncia dos pedidos autorais declaratério e

cominatorio, e de improcedéncia dos pleitos deduzidos na reconvencao.

O TJSC negou provimento a apelacéo interposta pelo ECAD, bem como

rejeitou os declaratorios por este opostos, sobrevindo, entédo, o presente recurso especial.

2. Da negativa de prestacéao jurisdicional

Quanto a alegada preliminar de negativa de prestacdo jurisdicional, por
violagdo ao art. 535 do CPC/1973, verifica-se que a omissao apontada nas razdes do
presente recurso especial (no tocante aos arts. 267, IV e VI, § 3° e 618, |, do CPC/1973)
mostra-se completamente dissociada das razbées deduzidas nos aclaratorios opostos ao
acordao recorrido na origem, quais sejam: i) contradicdo e obscuridade acerca do 6nus
probatério (art. 333 do CPC/1973); e ii) omissdo a respeito dos arts. 28, 29 e 31 da Lei n.
9.610/1998.

Inviavel, desse modo, a andlise da referida omisséo, porquanto deficiente a
fundamentagdo do apelo especial quanto & matéria, a atrair a incidéncia da Sumula
284/STF.

3. Da sujeicéo da execucdo de obras musicais mediante sonorizagéo
ambiental e/ou transmisséo de radiodifusdo pelo motorista de dnibus de transporte

coletivo urbano de passageiros a protecado dos direitos autorais

A principio, ressalte-se que a protecdo aos direitos autorais exsurge do
proprio texto constitucional, mormente no art. 5°, XXVII, da Carta Magna, o qual assenta
gue "aos autores pertence o direito exclusivo de utilizagdo, publicacdo ou reproducgéo de

suas obras, transmissivel aos herdeiros pelo tempo que a lei fixar".

No ambito infraconstitucional, dispde a Lei n. 9.610/1998 que "cabe ao autor
o direito exclusivo de utilizar, fruir e dispor da obra literaria, artistica ou cientifica” (art. 28),

dependendo de sua autorizacdo prévia e expressa a utilizacdo da obra, por quaisquer



modalidades, inclusive, direta ou indiretamente, mediante: "a) representacéo, recitacao ou
declamacédo; b) execucdo musical; ¢) emprego de alto-falante ou de sistemas
anélogos; d) radiodifusdo sonora ou televisiva; e) captacdo de transmissédo de
radiodifuséo em locais de frequéncia coletiva; f) sonorizagdo ambiental; g) a exibicao
audiovisual, cinematografica ou por processo assemelhado; h) emprego de satélites
artificiais; i) emprego de sistemas 6ticos, fios telefénicos ou ndo, cabos de qualquer tipo e
meios de comunicagéo similares que venham a ser adotados; j) exposicao de obras de

artes plasticas e figurativas" (art. 29, VIII, sem grifo no original).

Complementa o art. 68, caput, da lei de regéncia que, "sem prévia e
expressa autorizacdo do titular, ndo poderao ser utilizadas obras teatrais, composicoes
musicais ou litero-musicais e fonogramas, em representacfes e execucdes publicas”,
considerando-se execugdo publica a utilizacdo de composicées musicais em locais de
frequéncia coletiva, por quaisquer processos, inclusive a radiodifusdo ou transmisséo por
qualquer modalidade (8 2°). Enumera, ainda, o § 3° como local de frequéncia coletiva os

meios de transporte de passageiros terrestre, maritimo, fluvial ou aéreo.

Acerca da matéria, assentou recentemente esta Terceira Turma, no
julgamento do REsp n. 1.735.931/CE, de relatoria do Ministro Paulo de Tarso Sanseverino,
realizado em 9/3/2021, que "os 6nibus de transporte de passageiros sdo considerados
locais de frequéncia coletiva para fins de protecéo de direitos autorais conforme redacao
expressa do art. 68, 8 3°, da Lei n. 9.610/98".

Na oportunidade, ficou definido, ademais, que "a execucao via radio de obras
intelectuais com a sonorizagdo de transportes coletivos pressupde intuito de lucro,
fomentando a atividade empresarial, mesmo que indiretamente, ndo estando albergada por

qualquer das excecdes contidas no art. 46 da Lei n. 9.610/98".

Mesmo que fosse o0 caso de se superar tal cogni¢cao, concluindo, ao reves,
que a execucao, via radio, de obras musicais no interior de dnibus coletivo urbano seja
desprovida de intuito lucrativo, é de se ressaltar que a Lei n. 9.610/1998 ndo mais exige a
finalidade lucrativa, direta ou indireta, para que se caracterize a necessidade de
autorizacao do autor ou titular da obra, pressuposto que era expressamente previsto na lei

revogada que disciplinava os direitos autorais (art. 73 da Lei n. 5.988/1973).



Diante dessa alteracao legislativa, a jurisprudéncia do STJ alterou-se para
adequar a vontade do legislador, concluindo pela imprescindibilidade de autorizacdo do
autor ou titular da obra, ainda que em eventos gratuitos, ou seja, independentemente de

gualquer vantagem econdmica auferida pelo usuario da obra.

Nesse sentido, ja decidiu esta Corte Superior ser devida a autorizacdo e a
respectiva cobranca de direitos autorais em festa de casamento, que nitidamente nao tem
intencéo de lucro, e evento carnavalesco realizado, gratuitamente, por entidade municipal,

conforme se pode depreender das ementas subsecutivas:

DIREITOS AUTORAIS. RECURSO ESPECIAL. CASAMENTO
REALIZADO EM CLUBE, COM EXECUCAQO DE MUSICAS E
CONTRATACAQ DE PROFISSIONAL PARA SELECAO DE MUSICAS
(DJ). EXIGENCIA DE PAGAMENTO DE DIREITOS AUTORAIS.
POSSIBILIDADE. PROVEITO ECONOMICO PARA EXIGIBILIDADE.
DESNECESSIDADE.

1. Anteriormente a vigéncia da Lei N. 9.610/1998, a jurisprudéncia
prevalente enfatizava a gratuidade das apresentacdes publicas de
obras musicais, draméticas ou similares como elemento decisivo para
distinguir 0 que ensejaria ou ndo o pagamento de direitos autorais.

2. Contudo, o art. 68 do novo diploma legal revela a subtracao,
guando comparado com a lei anterior, da clausula exigindo "lucro
direto ou indireto" como pressuposto para a cobranca de direitos
autorais. O Superior Tribunal de Justica - em sintonia com 0 novo
ordenamento juridico - alterou seu entendimento para afastar a
utilidade econdmica do-evento. como-condicdo de exigéncia para a
percep¢do da verba autoral. Posicao consolidada no julgamento do
REsp. 524.873-ES, pela Segunda Secéo.

3. Portanto, € devida a cobranca de direitos autorais pela execucédo de
musica em festa de casamento realizada em clube, mesmo sem a
existéncia de proveito econdmico.

4. E usuéario de direito autoral, e, consequentemente responsavel pelo
pagamento da taxa cobrada pelo Ecad, quem promove a execugao
publica das obras musicais protegidas. Na hipétese de casamento,
forcoso concluir, portanto, ser responsabilidade dos nubentes,
usuarios interessados na organizacdo do evento, o pagamento dos
direitos autorais, sem prejuizo da solidariedade instituida pela lei.

5. Recurso especial provido.

(REsp 1306907/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 06/06/2013, DJe 18/06/2013)

CIVIL. DIREITO AUTORAL. ESPETACULOS CARNAVALESCOS
GRATUITOS PROMOVIDOS PELA MUNICIPALIDADE EM
LOGRADOUROS E PRACAS PUBLICAS. PAGAMENTO DEVIDO.
UTILIZACAO DA OBRA MUSICAL. LEI N. 9.610/98, ARTS. 28, 29 E 68.
EXEGESE.



I. A utilizacdo de obras musicais em espeticulos carnavalescos
gratuitos promovidos pela municipalidade enseja a cobranca de
direitos autorais a luz da novel Lei n. 9.610/98, que ndo mais esta
condicionada a aufericdo de lucro direto ou indireto pelo ente
promotor.

Il. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 524.873/ES, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR,
SEGUNDA SECAO, julgado em 22/10/2003, DJ 17/11/2003, p. 199)

Convém aferir, outrossim, se a execucdo musical pelo motorista do veiculo
de transporte publico coletivo urbano de passageiros, supostamente para 0 seu exclusivo
deleite, com a instalacdo dos equipamentos sonoros por ele efetivada, enseja a prévia e
expressa autorizacdo em comento, com a cobranca dos direitos correlatos. Nos termos
em que ja assentados, deve ser precedida de autorizacdo tal execucdo, mediante
sonorizagdo ambiental ou captacdo de transmissdo de radiodifuséo sonora em locais de
frequéncia coletiva, com 0 emprego de alto-falantes ou sistemas analogos (art. 29, VIII, b,
c,def, daLein. 9.610/1998).

Enfatiza-se que o pagamento de direitos autorais pelo estabelecimento
transmissor de radiodifusdo em nada prejudica a cobranga por quem capte o sinal emitido
e reproduza a composicao musical em local de frequéncia coletiva, uma vez que, segundo
o conteudo normativo do art. 31 da Lei de Direitos Autorais, as diversas modalidades de
utilizacéo de obras literarias, artisticas ou cientificas ou de fonogramas séo independentes

entre si.

Na hipétese, o TISC manteve a sentenca que reconheceu a empresa autora
o direito de seus motoristas instalarem equipamento de reproducédo de musica, através de
captacao de transmisséo de radiodifuséo, com base, entre outros fundamentos, no acordo
coletivo de trabalho apresentado pela autora, o qual, em sua clausula 42, "reivindica que 'a
utilizacdo de radio de propriedade do motorista e por ele fornecido, ficando desde ja
registrado que tal equipamento é de uso individual e sera ligado a autofalante com

potencibmetro que impeca que os demais usuarios do coletivo ou¢cam a programacao
(e-STJ, fl. 226).

Amparado em tal assertiva, conclui a Corte de origem que (e-STJ, fls.
226-227):



Dessa forma, vé-se que ndo ha o intuito da apelada em incrementar o
sistema de som dos seu veiculos de transporte coletivo para o deleite
dos passageiros ou obtencdo de um certificado de qualidade que
torne o referido veiculo uma referéncia em transporte publico de
passageiros por oferecer muisica ambiente a seus UsUarios,
justamente porque a reivindicagdo do aparato sonoro sera dispendida
pelos proprios motoristas a fim de utilizarem com o fim exclusivo de
autoentretenimento, e nao para deixar o transporte mais agradavel
aos usuarios como faz crer a apelante.

Infere-se, desse trecho, que o Tribunal estadual, ao asseverar que a
autorizacdo soO se faria imprescindivel se o sistema de som fosse incrementado para que
0S passageiros também.  pudessem desfrutar das obras musicais transmitidas,
condicionou a necessidade de autorizacdo do autor ou titular da obra ao intuito de lucro,
ainda que indireto, assim como fez o Juizo de primeiro grau, circunstancia que, como

consabido, é irrelevante.

Alids, bem se vé tanto da clausula do acordo coletivo de trabalho descrita no
aresto hostilizado, quanto dos fundamentos exarados na peticdo inicial e nas
contrarrazdes ao recurso especial, que o0 meio empregado para impedir que 0 som se
propague pelo 6nibus sera tdo somente o volume do aparelho de radio, e ndo por barreira

fisica, a exemplo de cabines isoladas.

Ora, utilizando-se das regras de experiéncia comum (art. 375 do CPC/2015),
€ quase impensavel que o volume do radio suficiente & audicdo do motorista do veiculo
limite-se exclusivamente a este, sem alcancar ao menos 0S passageiros que estejam
proximos ao motorista, notadamente em razdo de, nos Onibus de transporte coletivo
urbano em circulacdo no Brasil, 0 motorista situar-se no mesmo ambiente que 0s
passageiros, além do fato de o barulho emitido pelo préprio veiculo, cujo motor emite niveis
de sons mais altos do que os carros de passeio, que somado aos ruidos difundidos pelos
demais veiculos que estejam trafegando na via, obriga o condutor da veiculo a utilizar um

volume moderado, que supere agueles sons.

Ademais, obtempera-se, no acordao recorrido, que impor a necessidade de
autorizacao implicaria restricdo ao "momento de lazer [do motorista] em meio ao cadtico
transito de uma cidade grande como Blumenau, o que afronta um direito social previsto no

artigo 6° da Constituicdo Federal". Acrescenta-se, ainda, que o motorista estaria sendo



privado de ter acesso as noticias cotidianas transmitidas pelo radio, "ignorando o

fundamental exercicio da cidadania e a dignidade da pessoa humana” (e-STJ, fl. 227).
Tais argumentos ndo se sustentam.

Primeiro, porque, € bom deixar claro, a lei ndo proibe a transmissao de obra
musical em local de frequéncia coletiva, como no meio de transporte em comento, mas
apenas condiciona a prévia e expressa autorizacdo do autor ou titular da obra, com o

pagamento da respectiva retribuicdo pecuniaria.

Segundo, porque ndo ha falar em restricdo ao direito social de lazer previsto
no art. 6° da CF, uma vez que o motorista estara se utilizando do sistema de radiodifusao
durante o desempenho do seu mister profissional, nada impedindo que ele possa fazé-lo

em outro momento do seu dia, como melhor Ihe aprouver.

Por outro lado, o fato de a instalacdo do equipamento de radio ser porventura
custeada pelo préprio motorista ndo afasta a incidéncia da Lei n. 9.610/1998, uma vez que,
durante o seu trabalho, ele atua em nome da empresa (como longa manus desta) com a
qual mantém vinculo empregaticio, 0 que acarreta a responsabilidade do empregador por
eventual violacdo aos direitos autorais pelo seu empregado no exercicio do trabalho que

lhe competir, ou em razéo dele, consoante se depreende do art. 932, lll, do CC/2002.

Eis o teor do referido dispositivo legal:

Art. 932. S&o também responsaveis pela reparacao civil:

Il - o empregador ou comitente, por seus empregados, servicais e
prepostos, no exercicio do trabalho que lhes competir, ou em razao
dele;

Insta ressaltar que a dispensa de autorizacdo para a utilizacdo de obras
protegidas pela Lei de Direitos Autorais, em quaisquer de suas modalidades, deve
enquadrar-se em alguma das situacdes de limitacbes aos direitos do autor previstas nos
arts. 46, 47 e 48 da Lei n. 9.610/1998, por se tratar de rol taxativo, segundo leciona Plinio
Cabral:

Além do decurso do tempo que, ap6és determinado periodo, torna a
obra livre para utilizagcio geral, a lei estabelece outras limitagbes aos



direitos do autor.

Essas limitacbes tém objetivo social e cultural. Constituem a
construgdo juridica que permite manter o equilibrio entre o interesse
privado e o interesse publico na obra de cria¢do, que é — como ja foi
dito —, uma propriedade com caracteristicas peculiares.

Além da Convencado de Berna, as legisla¢cdes nacionais de um modo
geral estabelecem essas limitacbes ao direito autoral. Elas séo
especificas e fechadas. Constituem numerus clausus e nao podem,
por isso mesmo, estender-se além daquilo que o texto legal fixou.

[A Lei de Direitos Autorais — Comentarios. 52 ed., Sdo Paulo: Rideel,
2009, p. 111]

O caso ora em estudo, além de amoldar-se perfeitamente ao art. 68 da Lei n.
9.610/1998, ndo se enquadra em nenhuma das excecoes enumeradas nos arts. 46 a 48

acima citados:

Conclui-se, nesse contexto, que a execucao de obra musical, mediante
sonorizagdo ambiental ou captacdo de transmissao de radiodifusdo, com o emprego de
alto-falantes ou de sistemas analogos, em Onibus de transporte coletivo urbano de
passageiros, ainda gue direcionado apenas ao motorista, mas situado este em ambiente
comum e integrado com 0s passageiros, submete-se a protecdo dos direitos autorais, nos
termos dos'arts. 28, 29, VI, b, c, d e f, 31 e 68, § 3°, da Lei n. 9.610/1998.

A vista do resultado do julgamento, fica prejudicada a questio relativa ao
onus da prova acerca da limitacdo do volume sonoro da execucdo musical apenas ao

condutor do veiculo de transporte.

Em arremate, impde-se a devolucdo do feito ao Tribunal local para que
prossiga a analise deduzida na reconvencdo pelo ECAD e renovada nas razdes da

apelacéo, concernente a reparacao dos danos pela execucéo das obras musicais.

4. Dispositivo

Ante o0 exposto, conheco em parte do recurso especial e, nessa extenséo,
dou-lhe provimento, para julgar improcedente a acdo declaratéria, sendo necessario o
retorno dos autos a origem para analise do pedido indenizatorio formulado na reconvencao

do recorrente e reiterado nas razdes da apelacéo.



Condeno a autora, ora recorrida, ao pagamento das custas e dos honorarios
de sucumbéncia, os quais arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), com fundamento no art.
20, § 4°, do CPC/1973.

Os 06nus sucumbenciais relativos a reconvencéo deverao ser fixados pelo

Tribunal de origem, por ocasido da andlise do pedido remanescente.

E o voto.
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